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Prieksvards

KAD Gérijs Renars sazinajas ar mani, lai es sniegtu profesionalu
vertéjumu vina manuskriptam, kas vélak kluva par $o gramatu,
mana pirma reakcija bija pilniba saprotama. Kad Gérijs pateica, ka vina
manuskripts ir 150 000 vardus gars, pirmkart, es vinam noradiju, ka
neviens sapratigs izdevéjs neizdos $o graimatu viena s€juma. Vinam to
naktos sadalit divas gramatas vai vél labak — izredigét un saisinat vieglak
realizéjama projekta ar mazak neka 100 000 vardiem. Tik daudz man
bija skaidrs, pat neapskatot manuskriptu.

Gerijs bija gatavs padomat, lai gan, vinaprat, neviens no variantiem
nederéja vina uzrakstitajam tekstam. Tapéc paludza, vai tikmeér es
neapskatitu $o variantu, kas galvenokart sastavéja no vairakam pagaram
sarunam ar diviem “augstiem skolotdjiem”.

Taja bridi man bija gatava otra, pavisam sapratiga atbilde, ko
es neizpaudu Gérijam: “A% né,” es nodomaju, “kartéjais garlaicigais
manifests par garigiem meklejumiem, ko sarakstijis kads noZélojams mulkis,
kurs doma, ka balsis vina galva ir kadas dieviskas izpausmes.” Jau gandriz
divas desmitgades stradaju par Zurnalistu, recenzentu, redaktoru un
izdevéju alternativa gariguma joma un biju redzéjis vairak meéslu, neka
man gribétos atzit. Man naca prata Svéta Jana no Krusta citats, kura
vin§ sava laika sudz€jas par maldinatiem rakstu macitajiem: “Tas notiek
loti biezi, un daudzi tiek biezi maldinati, domajot, ka ir sasniegusi
augstaku lagsanas pakapi un sanem véstis tiesi no Dieva. Tadéjadi vini
tas pieraksta vai liek pierakstit, un izradas, ka tas viss ir nekas un bez
vértibas, un viniem pasiem tikai par iedrosinajumu but iedomigiem.”

Renars tomeér bija gatavs maksat, lai sanemtu pilnigu sava darba
kritiku; tas manas domas par vinu mainija uz labo pusi. Sniedzot
vértéjumus par daudziem literarajiem darbiem, es biju iemacijies
vienmér atrast kaut ko noderigu, ko pateikt par autora darbu, nedaudz
“konstruktivas kritikas”, kas dotu daudz vairak, ne tikai iedro$inatu
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autora iedomibas centienus. Tapéc es piekritu, ka vin§ man atsatis savu
lolojumu un es to labprat un rapigi izvértésu.

Es biju izlasijis tikai dalu manuskripta, kad sapratu, ka priecgjos,
ka nepateicu Gérijam savu otro, privato atbildi, jo man naktos nemt
savus vardus atpakal. Lai ari cik savads vina stasts skita sakuma, to
bija parsteidzosi viegli lasit, tas pat bija aizraujoss. Gérija pierakstitas
sarunas ar vina negaiditajlem un tie$am neparastajiem garigajiem
pavadoniem, Artenu un Pursahu, bija gudras, uzjautrinosas un bez
glaimojosa pseidodziluma, ko es biju pieradis lasit ta saucamajos
Cenelinga materialos. VEél jo vairak, nepavisam nelikas, ka sarakstitais
veicinatu Gérija iedomibu. Lai gan vina biedri ne no §is pasaules nezéligi
bakstija vinu par to, ka vin$ ir pargudrs slaists, tomér gadigi sniedza
iedrosinajumu garigajai disciplinai, uz kuru tie vinu stingri virzija.

Lasitaji driz atklas, ka § maciba ir zinama miljoniem cilveku visa
pasaulé moderna gariguma celveza veida, ko sauc par Brinumu kursu
(A Course in Miracles — ACIM). Nav $aubu, ka Geérijs sazinajas ar mani,
jo bija redzgjis manus izdotos darbus par Kursu, ieskaitot Pilniga kursa
vésturi, kas ir Zurnalista parskats par §is macibas vésturi, galvenajiem
skolotajiem un virzitajiem, ka ari par tas kritikiem un dazam §is macibas
izraisitim domstarpibam. Tapat ir iespé&jams, ka Geérijs sazinajas tadel,
ka neapzinati izprata masu psihologisko lidzibu. Lai ari es nekada zina
neesmu slaists, kads ir Renara kungs, man pilnigi noteikti piemit tieksme
uz pargudribu.

Ka papildus materials Kursa principu apmacibas celvedim, Gérija
manuskriptam bija vél kada pamanama ipasiba: tas bija pilniba nelokams
sava saistiba ar ACIM “tira nedualisma” garigo filozofiju, un taja bija
iekseja, aktiva ticiba piedosanai, piedosanai un vél mazliet piedosanai,
lidz ta klast par prata nodarbi 24 stundas 7 dienas nedéla. Lai ari ir
bijusas dazas loti veiksmigas gramatas, kas balstas uz Kursa principu
pirmatnéjo pievilcibu, tomér popularakas no tam ir bijusas atskaiditas
versijas, kas biezi vien sajaucas ar vieglak sagremojamiem Jauna Laikmeta
kustibas un paspalidzibas jédzieniem. Es biju patikami parsteigts, ka
Geérija manuskripts bija pilniba uzticigs gan raditai metafizikai, gan
nogurdinosai prata trenina macibai, kas parasti skaidri un gaisi izceltas
Kursa. Lai ari kas tie bija un no kurienes tie naktu, Artens un Pursaha
pavisam noteikti nebija jaunu, banalu seminaru — ka sasniegt apgaismibu
nedéla — sludinataji.

Tapéc, pirmo reizi lasot $o manuskriptu, es saku domat, ka tas tomeér
ir pelnijis izdosanu — kaut gan argumentu pret ta izdosanu bija daudz
vairak, neka saikuma biju domajis. Tas patiesam bija parak gars; tas bija
rakstits trispuséju sarunu formata, kas vairakumam izdevéju liktu teikt
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kategorisku “né€”; un visbeidzot, tas noradija uz metafiziskiem avotiem,
kas to pazemingja lidz Jauna Laikmeta kustibas limenim, lai gan teksts
butu parak gruti saprotams dalai o lasitaju.

Kamér manas profesionalas raizes mainijas no manuskripta
novértéjuma sniegSanas Gérijam uz vélmi palidzét vinam atrast izdevéju,
es sapratu, ka nespéju iedomaties nevienu izdevéju — ne lielu, ne mazu,
kas uznemtos $o projektu un nelautos loti pragmatiskajai velmei
manuskriptu sadalit, apspélét un padarit to “popularaku”. No sarunam
ar Geériju es sapratu, ka vin§ mekléja izdevéju, kas pilniba saglabatu
vina darbu, paturot ta formatu un tematisko saturu. Es sliecos domat,
ka ikviens izdevéjs, kur§ uznemtos izdot $o manuskriptu, ko sarakstijis
nevienam nezinams autors, isti nebatu pie pilna prata.

Un tad es iedomajos, ka es to varétu izdot.

Stizvéle ari man liekas ironiska, ta ka neticu augstakiem skolotajiem,
liela méra tapéc, ka neviens ta ari nav paradijies mana Sauraja redzes loka.
Par spiti labumam, ko mana dzivé ir devis Brinumu kurss, es vienmeér
esmu pretrunigi vértéjis ta garigo autoribu. Lai ari cik Sokéjosi tas skistu
citiem ACIM macekliem, mani nekad nav intereséjis, vai Jézum Kristum
vispar ir kada saistiba ar to. Kursa autentiskums manas acis ir pieradits,
jo tas strada, radot pozitivas, dramatiskas izmainas mana un citu cilvéku
dzivés, kurus esmu saticis un intervéjis — bet ne jau tapéc, ka tas sludina
d1ev1skus pirmavotus. Sada noskanOJuma es patiesiba nonacu saskana ar
Artenu un Pursahu, kuri § $aja gramata Gérijam neatlaidigi atkartOJa, ka
svariga ir vésti ietverta patiesiba, bet ne véstnesa ipasibas.

Savada karta $is gramatas véstijums pie manis nonaca pareizaja
laika, lai es sev nostiprinatu Kursa macibas. Lasot Gérija manuskriptu,
es nepartraukti domaju: “Ak tad par to tur bija runa”vai “Es biju aizmirsis
par td”, un “Piedosana — interesanti, vai ta tiesim strada?”.

Kad es biju nonicis lidz manuskripta beigam, es sapratu, ka mani
tas ietekméja tiesi ta, ka Geérija padomdevéji to paredzéja vinam pasam
un lasitajiem nakotné: ka iedvesmojoss, zinasanas atsvaidzino$s kurss
nakotnes gariguma. Es to raksturotu $adi, jo, par spiti strauji augosajai
auditorijai kop$ pirmas izdosanas 1976. gada, Brinumu kursamvél joprojam
ir salidzino$i neliels sekotaju skaits, un domaju, ka ta tas ari paliks vél
vairakas paaudzes. Ta metafizika ir parak atskiriga no ta, kam tic visa
paréja pasaule, un ta parveidojo$as macibas ir parak prasigas, lai uz ilgu
laiku klatu par masveida garigas kustibas pamatu. Tomeér Gérija skolotaji
paredz, un es jutu, ka viniem ir taisniba, ka tads laiks kadreiz pienaks.

Lai art Kurss varétu skist absoluts un nelokiams, viens no ta
glabjosajiem principiem ir tads, ka tas sevi uzskata tikai par vienu no
“universdlo zinaanu” versijam, akceptéjot ari citus pasaules garigos
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un psihologiskos virzienus ar to dabiskajam zinasanam. Tomer tas ari
apgalvo, ka patiesam nopietns maceklis pa $o celu virzisies daudz arrik
neka ar citaim metodém. Buadams garigs pragmatikis, es noveértéju $o
pardosanas trumpi.

Patiesiba Kursa regulari paradas neveiklais majiens, ka personas
piedosanas uzdevumu atziSana un izpilde aiztaupis “vairakus gadu
takstoSus” garigas attistibas procesa. Ta ka nekad neesmu parak ticéjis
reinkarnacijai, es isti nezinu, ka uztvert §o mdjienu. Tomér man ir savada
sajuta, ka ar lemumiem, kas pienemti ACIM ietekmé, esmu aiztaupijis
sev daudzas cieSanas nikotné — lémumus, kas ir saistiti ar pastavigu
aizvainojumu, traucéjo§aim dusmam un sevi ierobezojosam bailém.

Pirms es nonicu saskaré ar Kursu, es noteikti nebiju cela uz dizu un
aktivu gudribu. Es sastapos ar $o ipatnéjo zilo gramatu tiesi tad, kad tas
man bija visvairak vajadzigs, un man ir prieks apgalvot, ka es neesmu
vienigais, kur§ ir guvis labumu no manas nejausas saskarsmes ar So
brinumaino macibu. Esmu parliecinats, ka es nebutu sasniedzis vairakus
tukstosus lasitdju savam graimatam, ja nebatu uzsacis Kursa macibas.

Patiesiba es jutu neparprotamu Kursa ietekmi, pienemot léemumu
izdot pirmo $is gramatas izdevumu, un nepagaja ilgs laiks, lai man klatu
skaidrs, ka visi ar $o manuskriptu saistitie riski atmaksajas. Gramata atri
atrada uzticigus lasitdjus starp vairakiem tuksto$iem Kursa maceklu,
ka ari starp gariguma meklétajiem, kuri vél nezinija par ACIM.
Gadu péc izdosanas zem Fearless Books varda, projekts nonaca pie Hay
House, lielaka neatkariga izdevéja ar neparspéjamu autoritati musdienu
gariguma literatara, kas ar savu entuziasmu un lidzekliem lava gramatai
spert nakamo soli globala izplatiba. Meés abi ar Gériju esam pateicigi par
jauna izdevéja augstsirdibu un neparasto elastibu, kurs uzreiz piekrita, ka
gramatu jaatstdj originala formata, nemainot saturu, stilu vai tas sniegtas
provokativas macibas nozimigumu.

St gramata neaizstaj Brinumu kursu, tomér esmu parliecinats, ka
ta daudziem kalpos par visaptverosu ieskatu vai radikalu §is macibas
pamatprincipu apskatu. Un lasitdjiem, kuriem nav interese par Kursu,
$aja gramata tapat bus pietickami daudz, par ko smieties, stridéties vai
brinities. Ja esat kaut nedaudz lidzigi man, jus sapratisiet, ka $ gramata
nepavisam nav tas, ko jus sagaidat — tomer ta ir elligs celojums. Ka
Artens un Pursaha teiktu: lai jums ir jautri!

D. Patriks Millers
Fearless Books dibinatajs
2004. gada septembri



Autora piezime un pateicibas

DZiVOJOT Menas lauku teritorija, man personiski bija vairakas
tikSanas reizes ar diviem augstiem skolotdjiem, varda Pursaha un
Artens, kuri péc kada laika man atklaja, ka savas iepriekséjas dzives bija
Svétais Toms un Svétais Juda. (Pretéji valdosajam uzskatam, §is nebija
$o apustulu pedéjas dzives.)

Mani viesi neieradas, lai popularizétu to pasu banilo garigumu, kam
lielaka dala cilveku jau tapat tic. T4 vieta vini atklaja visuma noslépumus,
apsprieda dzives patieso jégu, detalizéti aprakstija Toma evangeliju un
skarbi izskaidroja kada apbrinojama gariga dokumenta principus, kas ir
izplatijies pa visu pasauli, lai ievaditu jaunu domasanas veidu, kas klas
par valdoSo jaunaja takstosgade.

Nav svarigi ticét §im tik§anas reizém,lai gitu labumu no informacijas,
ko sniedz §i gramata. Tomer es gribu noradit uz niecigo varbatibu, ka
$adu gramatu varétu sarakstit tads neizglitots lajs ka es, nebudams
augstaku skolotdju iedvesmots. Jebkura gadijuma es lauju lasitdjiem
pasiem izvéléties, vai vini tic gramatas pirmavotam.

Es personigi uzskatu, ka Visuma pazusana var but lasamviela, kas palidz
un ietaupa laiku cilvékiem ar atvértu pratu, kuri Sobrid atrodas uz gariga
cela. Kad busiet iepazinusi $o véstijumu, jums liksies neiespé&jami — tapat
ka tas bija man — skatities uz savu dzivi vai uztvert visumu ka ieprieks.

Sekojosais teksts skar notikumus, kas risinajas laika no 1992. gada
decembra lidz 2001. gada decembra beigam. Tie tiek aprakstiti dialoga
forma starp tris runatdjiem: Gériju (tas esmu es), Artenu un Pursabu,
abiem augstajiem skolotdjiem, kuri paradijas man personigi. Mans
stastijums nav izdalits, ja vien tas nepartrauc dialogu, un $aja gadijuma
tas ir atziméts vienkarsi ka PIEZIME. Teksta esoie vardi slipraksta,
kurus jus redzésiet, norada uz uzsvariem runataju teiktaja. Ladzu, nemiet
vérd, ka es neesmu butiski mainijis dialogu tekstu, lai ari man bija gruti
redigét So materialu un paciest dazas no infantilajam un nosodosajam
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lietam, ko es gramata aprakstitaja laika biju teicis. Atskatoties es sapratu,
ka tikai tad, kad rakstiju pédéjas nodalas, es patie$am biju nonacis pie
piedosanas praktizésanas.

Lai ari skolotaju sacitais, kas paradas gramatas lappuseés, rakstita forma
varétu Skist skarbs vai kritisks, varu godigi teikt, ka vinu a##ieksme vienmeér
bija pilna maiguma, humora, pazemibas un milestibas. Analogiski — labi
vecaki zina, ka dazreiz ir nepiecieS$ams stingri aizradit bérnam, lai vins
saprastu, un motivacija tad vienmér ir pozitiva. Tapéc, ja $is diskusijas
dazreiz Skiet mazliet paskarbas, jaatceras, ka tikai manis pasa laba Artens
un Pursaha ti8i runa ar mani veida, ko es saprotu, lai pakapeniski mani
virzitu tuvak vinu macibas mérkim. Ka Pursaha teica, vinu stils bija veidots
ta, lai es pievérstu uzmanibu. Iespéjams, tas ari visu izsaka.

Esmu centies darit visu, lai §i gramata butu pareiza, tatu es neesmu
perfekts, un tapéc ari §i gramata nav tada. Tomér, ja $ajas nodalas ievérojat
kadas faktu kladas, varat but parliecinati, ka tas ir manas, nevis manu
viesu kladas. Pilnigi atklati runajot, man skiet, jau ieprieks vajadzétu
pateikt, ka esmu papildinajis dazas no diskusijam ar dialogiem, ko esmu
atceréjies péc notikus$a. To es darfju ar Artena un Pursahas svétibu un
iedrosindjumu, dazas no vinu noradém ieklaujot Sajas sarunas. Tadejadi
§1 grimata ir uzskatdima par personisku projektu, kuru uzsika un
nepartraukti vadija vini, ari tajos nedaudzajos gadijumos, kad teksts nav
burtisks musu tiksanas reizu atstasts.

Atsauces uz Brinumu kursu, ieskaitot katras nodalas ievada citatu, ir
noraditas un uzskaititas raditdja gramatas beigas. Nebeidzama pateiciba
Kursa Balsij, kuras patiesa identitate $eit ir aprakstita.

Dzilu pateicibu izsaku ari sekojosiem cilvékiem par daudzo gadu
noderlgajam sarunam un atbalstu: Caitanijai Jorkai, Ailinai Koine,
Denam Stepenukam, Polam D. Renaram, Karenai Renarai, Glendonam
Keértisam, Luizai Flintai, Edam Diordanam , Betijai DZordanai, Carlzam
Hadsonam un Seronai Salmonai.

Un visbeidzot, lai gan neesmu ar viniem saistits, es vélos izmantot
iespéju un pateikties Glorijai un Dr. Kenetam Vapnikiem, Brinumu
kursa fonda dibinatajiem Temekula, Kalifornija, jo liela dala §is gramatas
ir balstita uz vinu darbiem. Lasitajs redzés, ka mani viesi ieteica man ari
klat par Vapnika macibas macekli, un §i gramata nevar palidzét, bet tikai
atspogulot visu manu macibu pieredzi.

[Gramata paustis domas ir autora personiska interpretacija un
izpratne, kuram nav obligati jasakrit ar Brinumu kursa autortiesibu
turétajiem. ]

Gerijs R. Renars



Mammai un tétim
Meés neesam skirti

Ir tadi, kas Dievu ir sasniegusi tie$i, nenemot véra
pasauligos ierobeZojumus un perfekti atceroties savu
patieso identitati.

Tos varétu saukt par skolotaju Skolotajiem,
jo, lai ari tie vairs nav redzami, pie viniem ir
iesp&jams vérsties.

Un vini paradisies, kad un kur tas bus vajadzigs.
Tiem, kurus §adas paradiSanas nobiedétu, vini sniedz
padomus. Neviens nesauks vinus veltigi. Tapat ka
nav neviena, par kuru vini nezinatu.!

- BRINUMU KURSS



. DALA

Cuksts tava sapni



1
Paradas Artens un Pursaha

Komunikacija neaprobezojas ar nelielo
sazinas kandlu skaitu, ko atzist pasaule.”

992. gada Ziemassvétku nedéla es sapratu, ka jau aptuveni gadu

mana dzive un mans prata stavoklis pamazam uzlabojas. Ieprieksejos
Ziemassvétkos man neklajas tik labi. Toreiz mani mocija acimredzamas
dzives raizes. Par spiti tam, ka biju pietiekami veiksmigs profesionils
muzikis, man nebija izdevies iekrat naudu. Man bija gratibas mana
jaunaja birzas maklera karjera, un es biju iesaistijies tiesvedibas procesa
ar savu draugu un bijuso biznesa partneri, kur§, manuprat, bija izturéjies
pret mani negodigi. Taja pasa laika es vél nebiju atguvies no bankrota
procesa pirms Cetriem gadiem, kas bija nepacietibas, neapdomigu térinu
un izgazusos skietami veiksmigu investiciju rezultats. Tolaik es to vel
nezindju, bet es biju nonacis kara ar sevi un biju zaudétaja loma. Tapat
es toreiz nezinaju, ka gandriz visi cilvéki karo un zaudg, pat ja viniem
skiet, ka uzvar.

Peksni mani kaut kas loti mainijas. Trispadsmit gadus es biju
garigos mekléjumos, kuru laika es iemacijos loti daudz, tacu neveltiju
laiku tam, lai pielietotu visu, ko apguvu, un tad par mani nica apjauta.
“Manai dzivei ir jamainds,” es nodomaju. “Ir jabit kaut kam labakam.”

Savam draugam, pret kuru biju uzsacis tiesvedibu, es aizrakstiju,
sakot, ka atsaucu savas prasibas tiesa, lai atbrivotos no konfliktiem,
kas bija radusies mana dzivé. Vin§ man piezvanija un pateicas, un
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més sakam atjaunot misu draudzibu. Galu gala, es uzzinaju, ka tads
pats scendrijs dazadas formas bija noticis tikstosiem reizu iepriekséjo
desmitgazu laika, kad konfliktéjosi cilvéki nolika mala ierocus un
paklavas augstakai gudribai sevi pasos.

Tad es saku censties praktizét piedosanu un milestibu, ka nu es
to toreiz sapratu, parastas ikdienas situacijas. Es pat sasniedzu labus
rezultitus un nondcu sarezgitas situacijas, it ipasi, kad kads mani
centas provocét. Tomer es jutu, ka dodos pareizaja virziena. Saja laika
perioda es ar acu kaktiniem saku pamanit gaismas uzplaiksnijumus,
vai citreiz td apmirdzéja konkrétus priekSmetus. Sie kristaldzidrie
gaismas uzplaiksnijumi neaizklaja manu redzi pilniba, bet koncentréjas
konkrétas vietas. Es nesapratu, ko tas nozimé, kamér vélak man to
neizskaidroja.

Si gada laika es regulari ladzos Jézu, gudribas pravieti, kuru es
apbrinoju vairak par jebkuru citu, lai vin§ man palidzétu. Es jutu
neizprotamu saikni ar Jézu, un savas lug$anas es biezi vinam klastiju, cik
loti man gribétos atgriezties divus gadu taksto$us send pagatné un klat
par vina sekotaju, lai patie$am uzzinatu, ka ir macities no vina pasa.

Tad 1992. gada, Ziemassvétku nedéla, kamér es meditéju sava
dzivojama istaba Menas $tata laukos, ar mani notika kaut kas pavisam
neparasts. Es biju pavisam viens, jo stradaju majas un mana sieva Karena
regulari brauca uz Levistonu. Mums nebija bérnu, tapéc es varéju
izbaudit klusumu, ja neskaita periodisku misu suna Nupijas ieriesanos.
Kad mans priats pamazam atgriezas no meditacijas, es atvéru acis un
biju Soka, ieraugot, ka nebiju viens. Es pavéru muti, tacu no tas nenica
ne skana, un blenzu uz virieti un sievieti, kas sédéja man iepretim
uz divana, vérdamies mani ar patikamiem smaidiem un gaisiem,
caururbjosiem skatieniem. Vini nelikas bistami; patiesiba vini likas
neparasti mierigi, un mani tas iedrosinija. Pardomajot $o notikumu,
es brinos, kapéc man nebija izteiktu bailu, jo §is péc skata materialas
butnes bija péksni uzradusas no zila gaisa. Manu toposo draugu pirma
paradiSanas bija tik sirreala, ka bailes pat nebija isti atbilstosas.

Abi bija nedaudz vairak ka trisdesmit gadus veci un loti veseligi.
Vinu apgérbs bija stiligs un miusdienigs. Vini nepavisam neizskatijas
péc engeliem, augstiem skolotajiem vai jebkuram citam dieviskam
butném, kadas es varétu iedomaties. No viniem nenaca nekada gaisma,
un ap viniem neblazmoja aura. Ieraugot vinus kada restorana édam
vakarinas, nevienam nenaktu prata pievérst viniem ipasu uzmanibu.
Tomer es nevaréju neredzét, ka vini sédéja uz mana divana, un sapratu,
ka vairak skatijos uz skaisto sievieti neka virieti. To pamanijusi, sieviete
ierunajas pirma.
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PURSAHA: Sveiks, manu dargo

brali. Es redzu, ka tu esi parsteigts, tomér \((/
ne gluZzi nobijies. Es esmu Pursaha, un sis
ir tavs bralis Artens. Meés tev paradamies Mes tev

ki ] Simbol‘i, kuru VéVStS tev paHdZéS para-da-mies ka-
atvieglot visuma pazusanu. Es saku, ka . .
simboli, kuru

més esam simboli, jo jebkas, kas pienem _ i
formu, ir simbolisks. Vieniga paticsa | VeSts tev palidzes
realitate ir Dievs jeb tirais gars, kas atvieglot visuma
Debesis ir smomrml; _Lzln Dflevs jeb Fl;c}ra}s pazu Sanu.

gars nepienem nekadu formu. Tapéc
Debesis nepastav sieviesu vai viriesu
dzimumi. Jebkura forma, ieskaitot tavu
pasa kermeni, kas tev ir dots $aja viltus uztveres visuma, péc definicijas ir
ka cita simbols. Tada ari ir patiesa otra bausla nozime: “Tev nebus Dieva,
sava Kunga, vardu nelietigi valkat.”

Lielaka dala Bibeles maceklu vienmér ir uzskatijusi o bausli par
noslépumainu. Kapéc gan Dievs nevélétos, ka cilveki veido Vina télus?
Mozus domaja, ka meérkis bija nepielaut paganisku elku pielagsanu.
Patiesa nozime ir tada, ka cilvékiem nevajadzétu veidot Dieva télus, jo
Dievs nav nekads téls. Si ideja ir butiska tam, par ko més tev stastisim
turpmak.

GERIJS: Vai tu varétu to atkartot?

ARTENS: Més atkirtosim savu teikto pietiekami biezi, lai tu spétu
saprast, Gérij, un viena no lietam, ko tu pamanisi — més arvien vairak
un vairak runasim tava valodas stila. Faktiski més tev visu teiksim tiesi
un skarbi. Més domajam, ka esi pietieckami pieaudzis, lai tiktu ar to gala,
un més neesam ieradusies térét laiku. Tu ladzi Jézum palidzibu. Ving
butu priecigs, ja varétu ierasties pats, tacu $obrid tas nav nepieciesams.
Meés esam vina parstaviji. Un lielakoties més Jézu sauksim vienkarsi par
J. Vins mums ir devis atlauju ta darit, un més tev to izskaidrosim, kad
bus pienacis istais laiks. Tu gribéji zinat, ka bija macities no vina pirms
divtakstos gadiem. Meés tur bijam un busim priecigi tev to pastastit,
lai gan tu busi parsteigts, dzirdot, ka Sodien ir vairak prieksrocibu but
par vina macekli neka toreiz. Meés tevi visu laiku izaicinasim tada pasa
veida, ka ] mus toreiz izaicinaja — gan pagitné, gan nakotné, kuru tu ta
vél Sobrid uztver. Més nebusim pret tevi saudzigi un nestastisim tikai to,
ko vélies dzirdét. Ja vélies, lai pret tevi izturas ka pret bérnu, vari doties
uz atrakciju parku. Ja esi gatavs, ka pret tevi izturas ka pret pieaugusu
cilveku, kuram ir tiesibas zinat, kapéc visuma nekas nevar pastavét
ilgstosi, tad kersimies pie lietas. Més tev macisim gan par situicijas
céloniem, gan par izeju no tas. Tatad, ko teiksi?
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GERI]JS: Es nezinu, ko teikt.

ARTENS: Lieliski. Labi sagatavojies maceklis, un vélme macities
ir vértiga ipasiba. Redzu, ka tev tada ir. Tapat es zinu, ka tev nepatik
daudz runat. Skiet, ka tu mierigi varétu aizvadit klosteri vairakus gadus
un nepateikt neviena varda. Tapat tev ir loti laba atmina — ta tev noteikti
noderés vélak. Patiesiba més par tevi zinam visu.

GERIJS: Vai tiesam visu?

PURSAHA: 3, visu. Tomér més neesam Seit, lai tevi tiesatu, tapéc
nav jéga neko slépt vai justies apkaunotam. Meés Seit esam tikai tapéc,
ka $obrid varam but noderigi. Izmanto mus, kamér més esam $eit. Vari
jautat visu, kas ienak prata. Tu pratoji, kipéc meés izskatimies §adi.
Atbilde ir tada, ka mums patik iederéties, lai ari kurp més dotos. Meés
gérbjamies laiciga apgérba, jo neparstavam nevienu religiju vai sektu.

GERIJS: Titad jas neesat Jehovas liecinieki? Viniem es pateicu, ka
mani neinteresé organizétas religijas.

PURSAHA: Meés katra zina esam Dieva liecinieki, ta¢u Jehovas
liecinieki pieturas vecajam uzskatam, ka Dieva Valstiba bus uz zemes
ar viniem pasiem cildenos kermenos, iznemot dazus ipasos, kas bus pie
pasa Dieva, un tas nav tas, ko més macam. Meés apstridam citu macibas,
taCu tos netiesdjam un cienam cilvéku tiesibas ticét, kam vien vélas.

GERIJS: Tas ir diezgan forsi, bet neesmu parliecinats, vai man
patik doma, ka Debesis nav ne virie$u, ne sieviesu dzimuma.

PURSAHA: Debesis navatskiribu un nav parmainu. Vissir pastavigs.

Tikai tada veida tas var but pilniba uzticamas, nevis haotiskas.

GERIJS: Vai tas nav nedaudz garlaicigi?

PURSAHA: Geérij, lauj man tev kaut ko pajautat. Vai sekss ir
garlaicigs?

GERI]JS: Noteikti né.

PURSAHA: Tad iedomajies perfekta seksa orgasma pasu augstako
punktu, kas nekad nebeidzas. Tas turpinas muzigi, nemazinoties ne sava
spéka, ne sava nevainojama intensitate.

GERI]JS: Es klausos.

PURSAHA: Fiziskais sekss pat ne tuvu nav Debesu neticamajai

svetlaimei. T4 ir tikai necila imitacija izdomatai savienibai ar Dievu. Tas
ir viltus elks, kas radits, lai pievérstu uzmanibu kermenim un pasaulei,
sniedzot nelielu labsajutu, lai atgrieztos pie ta vél un vel. Tas ir lidzigi ka
ar narkotikam. Savukart Debesis ir perfekta, neaprakstama ekstaze, kas
nekad nebeidzas.

GERIJS: Tas izklausas skaisti, tacu tas neizskaidro to, ko ir
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piedzivojusi cilveki taja pusé — arpuskermena celojumus, kliniskas naves,
sazinu ar aizgdjéjiem un tamlidzigi.

ARTENS: Tas, ko tu sauc par $o pusi un to pusi, patiesiba ir vienas
un tas pasas iluzoras monétas abas puses. Tas viss ir uztveres visums.
Kad cilveka kermenis skietami parstdj darboties un nomirst, prats tacu
turpina darboties. Tev tacu patik skatities filmas, vai ne?

GERIJS: Katram savs valasprieks.

ARTENS: Kad cilveks pariet no vienas puses uz otru — no dzives uz
naves valsti vai atpakal kermeni, tas ir lidzigi ka skatities kinoteatri vienu
filmu péc otras. Tacu §is filmas nav nekas vairak par virtualo realitati,
kuru cilveki kadreiz nakotné piedzivos un kura viss bus skietami Ists
lidz pat taustei.

GERIJS: Tas man atgadina kadu rakstu par ierici Masaisetsas
tehnologiju institata laboratorijas, kura var ielikt pirkstu un sajust lietas,
kuru tur patiesiba nav. Vai jas runajat par $ada veida tehnologijam?

ARTENS: Ja, lielaka dala izgudrojumu imité darbibas, ko veic
prats. Atgriezoties pie dzivibas un naves cikla, kad cilveks atkal atdzimst
jauna fiziska kermeni, tas visu aizmirst vai vismaz aizmirst lielako dalu.
Tas viss ir prata triks.

GERIJS: Vai tu gribi teikt, ka visa mana dzive ir tikai mana galva?
ARTENS: Tas viss ir tikai tava prata.

GERIJS: Mana galva ir mana
\((/ pratar
ARTENS: Tava galva, tavas

Korekcija parasti smadzenes, tavs kermenis, tava pasaule,
nozime, ka tu viss tavs visums, visi paralélie visumiun

kaut ko salabo un jebkas, ko tu sp€j uztvert, ir tikai prata
projekcijas. Tas visas simbolizé tikai

turpini izmantot. vienu domu. Més vélak tev pateiksim,
Kad Svetais Gars kas ta ir par domu. Vél labaks veids, ka

pabeigs salabot to visu saprast, ir iedomaties, ka viss

visums ir tikai sapnis.

Vllt.US vis um.u, L;as GERIJS: Draudzin, tas viss ir
vairs neeksistes. parak pamatigs un taustams, lai batu
sapnis.

ARTENS: Gan més tev pateiksim, kapéc tas skiet pamatigs un
taustams, bet sakuma tev ir jazina galvenais. Nesteigsimies notikumiem
pa prieksu. Tas, ko Pursaha vélgjas tev pateikt: neviens tev neprasa
atteikties no visa, neko neiegustot preti. Tiesi pretéji. Velak tu sapratisi,
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ka patiesiba ne no ka neatsakies un preti iegusti visu — tik fantastisku un
svétlaimigu stavokli, ko pat nav iesp&jams aprakstit vardiem. Tomer, lai
sasniegtu $o esibas stavokli, tev ir jabut gatavam pardzivot Svéta Gara
korekcijas procesu.

GERI]JS: Vai si korekcija, par ko jis runajat, ir jebkada veida saistita
ar politkorektumu?

PURSAHA: Ne. Politkorektums, lai ari cik labi domats, tapat ir
uzbrukums varda brivibai. Tu sapratisi, ka més esam pavisam brivi sava
sakamaja. Meés nelietojam vardu korekcija, ka tas parasti pienemts, jo
korekcija parasti nozimé, ka tu kaut ko salabo un turpini izmantot.
Kad Svétais Gars pabeigs salabot viltus visumu, tas Skietami vairs
neeksistés.

Es saku, ka tas Skiefami vairs neeksistés, jo patiesiba jau nemaz
neeksisté. Patiesais visums ir Dieva visums jeb Debesis —un Debesim nav
ne mazakas saistibas ar $o viltus visumu. Tomeér pastav veids, ka uzrvers
savu visumu, lai palidzétu sev atgriezties istajas majas pie Dieva.

GERI]JS: Jas runajat par visumu t3, it ka tas batu kaut kada klada.
Bet Bibelé ir rakstits, ka Dievs radija pasauli, un lielaka dala tic, ka
ta ari bija, nemaz nerundjot par citam pasaules religijam. Es un mani
draugi domajam, ka Dievs radija zemi, lai Vin$ pats sevi varétu izzinat,
kas, iesp&jams, atgadina Jauna Laikmeta kustibas ticibu. Vai tad Dievs
neradija polaritati, dualitati un visus pretstatus $aja subjektu un objektu
pasaulé?

PURSAHA: Isi sakot, né. Dievs neradija dualitati, un Vin$ neradija
pasauli. Ja ta butu bijis, tad, aiznemoties no Sekspira dzives apraksta, Vins
butu “idiota stasta” autors. Bet Dievs nav idiots. Més tev to pieradisim.
Vins var bt viens no diviem. Vai nu Vins ir nevainojama Milestiba, ka
to saka Bibele, nejausi noradot uz patiesibu, vai ari Vins ir idiots. Nevar
but abi divi. Ari] nebija idiots, tapéc viltus visums vinu nepienéma. Meés
tev pastastisim par vinu vairak, tacu negaidi oficialo versiju. Vai atceries
stastu par pazuduso délu?

GERIJS: Protams. Tomér atgadiniet.

PURSAHA: Panem savu Jauno Deribu un nolasi mums to; tad més
tev kaut ko paskaidrosim. Bet nelasi pédéjo rindkopu.

GERIJS: Kapéc nelasit to?

ARTENS: Ti ir velak pielikta klat, kad stasts bija mutvardu tradicija
izplatijies. Un tad to vél izmainija arsts, kurs pierakstija Lukas evangeéliju
un Apustulu darbus.

GERIJS: Norunits. Pieradijumu trakuma dél tagad attaisnogu. Vai
revidéta standarta versija bus pietickami laba?
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ARTENS: Ja, bus gana laba. Atver Lukas evangeliju 15:11.

GERIJS: Labi. Saj 4 vieta runa Jézus?

ARTENS: Ja. Bibelé Jézus neruni daudz un, kad tomér runa, tad
biezi vien tiek nepareizi citéts. Jau pasa sakuma visi vinu citéja nepareizi
un nesaprata,ari més. Meés gan vinu sapratam labak par daudziem citiem,
tomeér mums Vel bl_]a loti daudz jamacas. Sobrid més ar tevi runajam ar
krietni lielakam zinasanam. Bet J biezi tika nepareizi citéts un pielagots
individualiem stastijumiem, kas vélak kluva par visparpienemtiem
evangelijiem. Taja laika tie bija populari stasti. Jézus neteica visu, kas
minéts $ajas graimatas, bet gan tikai dalu no ta; tapat ari Jézus nedarija
visu, kas rakstits gramatas, bet gan tikai dalu.

GERIJS: To jas domajat lidzigi filmam, kuras it ka ir balstitas uz
patiesiem notikumiem, lai gan lielaka dala ir safabricé&jums?

ARTENS: Ja, tiesi ta. Otro Jaunas deribas dalu gandriz pilniba ir
sarakstijis apustulis Pavils, kuram gribéjas izpatikt sabiedribai, bet kura
maciba nebija gluzi tada pati ka J. Neviens no Bibeles autoriem nemaz
nebija ticies ar J, iznemot Marka evangélija autoru, kurs §is tikSanas
laika vél bija tikai bérns. Palasi Jana atklasmes gramatu. Ta lasas tapat
ka Stivena Kinga stasti. ledomajies, attélot J ka bruninieku vadoni balta
zirgd, apgérbtu drébés, kas izmeércétas asinis! Ng, vin§ nav garigais
cinitajs — vardi, kas pretruna viens otram, ja kas tads jebkad bija.

GERIJS: Ja neiebilstat, gribu vél ko pavaicit, pirms lasu stastu.

PURSAHA: Aiziet, més nesteidzamies.

GERIJS: Vai tad uzskats, ka Dievs nav radijis pasauli, nav raksturigs

gnosticismam?

ARTENS: Uzskats ka tads noteikti nav nicis no gnosticisma, jo
tas pastavéja jau pirms tam citds filozofijas un religijas. Cik zinams
par gnosticisma sektam, vinu ticiba un uzskats, ka Dievs nav radijis
$o nozelojamo pasauli, ir patiess, tomér vini pielava to pasu kladu, ko
gandriz visi paréjie: vini $o nepareizo pasauli padarija psihologiski realu
sev. Vini to redzéja ka launumu, ko nicinat. Savukart J redzgja pasauli
tapat ka Svétais Gars: ka izcilu piedo$anas un pestisanas iespéju.

GERIJS: Tad man nevajadzétu pretoties pasaulei, bet meklét veidus,
ka to izmantot, lai rastu iesp&ju noklat majas?

PURSAHA: Tiesi ta. Malacis. ] vienmer teica: “Jus esat dzirdéjusi,
ka ir sacits: aci pret aci un zobu pret zobu. Bet es jums saku: jums
nebus pretim stavét Jaunumam.” Mums vina teiktais likas ka sokéjosa
un tieSa Vecas Deribas apstridésana, bet ta ari bija atbilde uz tevis
nupat uzdoto jautajumu. Lai vairak uzzinatu par J attieksmi, varbat
tagad tomér izlasi stastu?
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GERIJS: Labi. Esmu nedaudz ieraséjis, bet lai iet.

Kadam cilvékam bija divi déli. Un jaunakais sacija tévam: tévs,
dod man piekritoso mantas dalu! —'Tad vins starp tiem sadalija
mantu. Un péc dazam dienam, sanémis visu, jaunakais déls
aizgija uz talu zemi un tur izskieda savu mantu, palaidnigi
dzivodams. Kad nu vin$ visu bija izskérdgjis, tai zemeé
izcélas liels bads, un vinam sika pietriakt. Tad vins nogaja un
piemetas pie kada tas zemes pilsona; tas to satija sava tiruma
cakas ganit. Un vin$ batu bijis priecigs dabut sénalas, ko
cikas éda, lai ar tam pilditu savu véderu, bet neviens vinam
tas nedeva. Tad vins, pie atzinas nacis, sacija: cik algadzu nav
manam tévam, kuriem maizes papilnam, kameér es te mirstu
bada. Es cel$os un iesu pie sava téva un sacisu: tévs, es esmu
grékojis pret debesim un pret tevi, es vairs neesmu cienigs, ka
mani sauc par tavu délu; pienem mani par vienu no saviem
algadziem! Un vins célas un gaja pie sava téva. Bet, vinam vél
talu esot, vina tévs to ieraudzija un tam kluva vina zél, un vins
skréja tam preti, krita tam ap kaklu un to skapstija. Bet déls
tam sacija: tévs, es esmu grékojis pret debesim un pret tevi,
es neesmu vairs cienigs, ka mani sauc par tavu delu. Bet tévs
pavéléja saviem kalpiem: atnesiet atri vislabakas drébes un
apgérbiet to, mauciet vinam pirksta gredzenu un kurpes kajas;
atnesiet baroto telu un nokaujiet to, lai édam un liksmojamies,
jo sis mans déls bija miris un nu atkal ir dzivs, vins bija pazudis
un ir atkal atrasts. — Un vini saka liksmoties.

ARTENS: Gérij, paldies tev. Stasts vél joprojam ir gana labs, lai gan
varu apstiprinat, ka tas daudz labak izklausijas aramiesu valoda. Protams,
J lietoja klausitdjiem saprotamus simbolus, tomeér vél ir iesp&jams daudz
miacities, aplakojot stastu no neietekméta viedokla.

Pirmkart, tev ir jasaprot, ka déls netika izsviests ara no majam; vins
bija pietickami vientiesigs, lai domatu, ka aizies un viens pats dzivos
labak. Ta bija ] atbilde uz mitu par Edenes darzu. Dievs nepadzina
cilvékus no paradizes, un Vins nekada veida, forma vai veidola nav
atbildigs par cilvéku ricibu, kamer tie ir projam no Vina.

Nakosais, ko tev vajadzétu ievérot, ir tas, ka déls iztéréja savus
ierobezotos lidzeklus un izjuta trikumu - stavokli, kads nepastav
debesis. Budams $kietami atdalits no sava pirmsakuma, vins pirmo reizi
piedzivoja trakumu. Meés vélreiz kopa ar tevi pievérsisimies $ai témai,
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kad uzskatisim, ka tas ir nepieciesams. Vélreiz atkartoju, vins ir skietami
atdalits no sava pirmsakuma, jo més runijam par kaut ko tadu, kas tikai
Skietami notika, tacu ne realitaté. Meés saprotam, ka Sobrid tev to ir grati
saprast, un centisimies izskaidrot laika gaita.

Tagad, kad déls ir piedzivojis trakumu, vin§ to censas aizpildit,
pievienojoties citam tas zemes pilsonim. Tas simbolizé centienus atrast
savu problému risinajumu_arpus sevis, un tas vienmér nozimé kadu
ipasu attiecibu veidosanu. Sie muaZigie un bezcerigie méginajumi atrast
risindjumu kaut kur citur turpinas, lidz tapat ki pazudusais déls nonac
pats pie sevis. Tad déls saprot, ka vienigais jégpilnais risindjums vina
problémai ir atgriezties téva majas, un $1 mérka sasnieg$ana vinam klast
par svarigako lietu pasaulé.

Seit més nonakam pie stasta batibas: pastav atskiriba starp to, ka
déls sevi uztver, un to, ka Tevs vinu uztver. Déls doma, ka vins ir grékojis
un ka nav pelnijis saukties par sava téva délu. Tomér milosais tévs to
pat negrasas uzklausit. Vins nav dusmigs un atriebigs un ne mazakaja
méra nav ieintereséts sodit savu délu. Tiesi tads patiesiba ir Dievs! Vins
nedoma tapat ka cilveki, jo Vins nav cilvéks. Stasts ir metaforisks. Dieva
Milestiba steidzas sagaidit savu délu. Dievs zina, ka Vina déls ir vienmér
nevainigs, jo tas i Vina déls. Lai ari kas notiktu, nekas nespés to mainit.
Pazudusais déls atgriezas dzivé. Vins vairs nav pazudis trakuma, iznicibas
un naves sapnos. Ir laiks svinét.

GERIJS: Nav gluzi ta, ka tas neizklausas logiski, tomér man ir
paris iebildumi. Pirmkart, par to, ka viss visums ir pazudusa déla, nevis
Dieva atbildiba. Pasaule, daba un cilvéka kermenis man liekas kaut
kas diezgan satriecoss. Es neesmu gluzi akls optimists, tomeér pasaulé
pastav daudz skaistuma, kartibas un sarezgita smalkuma, kas, manuprat,
ir Dieva pirksts. Otrkart, ja es citiem cilvékiem saktu stastit, ka Dievs
neradija pasauli, man liekas, ka citi mani uzskatitu par tikpat trivialu ka
pirdienu lifta.

ARTENS: Pa prieksu tiksim gala
ar tavu pirdienu. Patiesiba tev nevienam \((/
nekas nav jasaka. Tev bus pavisam viegli - veen
praktizét tadu garigumu, par kadu més Kartéja religija
runisim, nestastot citiem. Tas viss bis tikai pasaulei ir tikpat
starp te_v% un Svéto G.art_l j?b IR V%e_nalga, ka nevajadziga
tu to vélies saukt. Vieniga atskiriba starp ka vel lieldk
abiem ir tada, ka pirmais ir abstrakts, bet a vel ilelaks
otrais — konkréts. Patiesiba tie ir viens un caurums
tas pats, un darbs tava prata tiks darits ozona slani.
kopa ar viniem.




VISUMA PAZUSANA 23

Si maciba nekada méra nav centieni glabt pasauli, kas reali tapat
nepastav. Tu spgj glabt pasauli, koncentrgjoties uz savdm piedo$anas
macibam. Ja katrs koncentrétos uz savaim piedosanas macibam, nevis
uz citu vai kopéjam, pazudusais déls dazu minasu laika batu majas
Nujorka. Tomer tas nenotiks lidz pat pasam beigam. Més runasim ari
par laiku, un tu redzési, ka nekas $aja visuma nav tads, ka tas izskatas.
Jebkura gadijuma, zev nebus jagaida. Tev ir laiks, tomer tikai tad, ja vélies
sekot Svéta Gara domasanas sistémai, nevis veltigi térét laiku, censoties
ietekmét planétu.

Pasaulei nav vajadzigs vél viens Mozus, un ] nekad nav bijis nodoma
aizsakt kartgjo religiju. Gan tad, gan Sodien kartéja religija pasaulei
ir tikpat nevajadziga ka vél lielaks ozona caurums. J bija sakotnéjais
sekotdjs tada zina, ka galu gala vin$ uzklausija tikai Svéto Garu. Ja,
vins dalijas sava pieredzé ar mums, tomér vins zindja, ka meés sp&jam
saprast tikai dalu vina gudribas, bet ka kadu dienu més iemacisimies
tapat ka vins.

Un ta saucamo visuma skaistumu un sarezgito smalkumu varu
salidzinat ar gleznu, kas uzgleznota uz bojata audekla ar sliktam krasam,
un, lidzko ta bus pabeigta, tas krasa saks plaisat, attéls siks izbalét un
sairt. Cilvéka kermenis kietami ir fantastisks sasniegums — kameér ar to
kaut kas nenoiet greizi. Man tev nebutu jaatgadina, ka izskatijas tavu
vecaku kermeni, pirms to pasauligas dzives beidzas.

GERIJS: Es bitu pateicigs, ja man to neatgadinatu.

ARTENS: Tava visuma nav neka, kas nebeigtos ar sabrukumu un
navi, un Seit neeksisté nekas, kas varétu izdzivot, kaut kam citam neejot
boja. Jasu pasaule ir apbrinojama, lidz cilvéks iemacas to zartigi apskatit.
Tomer cilveki nevelas to kartigi apskatit, ne jau tikai tapéc, ka tad ta vairs
nebutu skaista, bet gan tapéc, ka pasaule ir domata, lai aizsegtu cilvéku
zemapzinas domasanas sistému, kura nosaka vinu dzivi, ta¢u par kuru
viniem nav ne jausmas. Tapéc tev kadu laiku naksies kartigi pastradat un
dot mums iespéju tev izskaidrot, lai tu saprastu galveno ideju.

GERIJS: Varbit par launu nenaks dot jums iespéju, tatu nevainojiet
mani, ja busu skeptisks. Mans braléns ir macitajs, un vin$ visticamak
teiktu, ka jus esat Satana, nevis Dieva liecinieki.

PURSAHA: Cik paredzami. ] regulari tika apvainots zaimosana.
Tas pat ir minéts Bibelé. Es varu galvot, ka, ja ving dzivotu $eit un tagad,
vinu vainotu tiesi par to pasu — un to daritu kristiesi. Nedoma, ka més
izvairisimies no keceribas vai zaimo$anas vairak, neka to darja pats J.
Tomeér no mums tu vari gaidit godigumu un tieSumu. Daudzi cilveki
vélas, lai ar viniem apietas maigi, bet daudzi spg&j paciest bliezienus
pa galvu, gluzi ka senajas dzen apmacibas. Mums nav grati sapurinat
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cilveku skeletus. Mums neinteresé, ko cilvéki par mums doma. Mes
esam skolotdji, nevis politiki. Mums nav cilvékiem japielien, lai tiem pret
mums batu siltas un pukainas jutas, ta vieta, lai kaut ko iemacitos. Mums
nav nepieciesams cilvéku apstiprinajums masu teiktajam. Mums nav
nepieciesams bat populariem. Mums nav vajadzibas manipulét ar veidola
limeni, lai varétu radit mulka, kas skietami iet masu celu, izdomajumus.
Masu izturé$anas ir mieriga, tacu misu zinojums bus skarbs.

Mes piedavajam garigo principu izklastu, nevis to aizstajéjus. Misu
vardi ir tikai paliglidzekli macibai. Masu meérkis ir tev palidzét saprast
konkrétas idejas, lai Svétais Gars tev butu pieejamiks macibu laika un

ikdienas darbibas.

Meés jau tev teicam, ka runasim par pagatni. Péc tam més runasim
par J jaunajaim macibam, kuras lidz §im nebija iesp&jams saprast. Ir
kads garigs dokuments, par kuru tu, Gérij, dzirdéji 80. gadu sakuma
no kada cita Erbarda apmacibu semindara se$u dienu kursa dalibnieka.
Toreiz tu no ta neko neizlasiji, un tas Soreiz nav svarigi, tacu tu no ta
macisies tuvako nedélu laika. S1 maciba radusies tavas dzives laika, tacu
tu sapratisi, ka ta nav no §is pasaules. Ta izplatijusies daudzas valstis
un ir bijusi ari nepareizi izprasta un tulkota, gluzi tapat ka J veésts tika
sagrozita pirms diviem tukstosiem gadu. Tas bija sagaidams. Tomeér més
tev palidzésim uzsakt So metafizisko meistardarbu uz pareiza cela, lai tu
to varétu izprast daudz labak.

GERIJS: Man prieks, ka jums skiet, ka visu zinat, ieskaitot manu
nakotni, tomér es pats izvélesos, ko maciSos un kad pie ta kersos klat.
Es vienmér esmu domdjis, ka Jézus ir labs, un jus par vinu tiesam daudz
runajat. Lielaka dala manu Jauna Laikmeta kustibas draugu nepiemin
vinu parak biezi. Citreiz pat rodas sajuta, ka vins vinus apkauno. Ko jus
par to sakat?

ARTENS: Ne jau ] viniem nepatik. Viniem nepatik uz uzvedibu
balstita | Bibeles versija, kas viniem ir uztiepta visu dzivi. Ir ari vél viens
iemesls, pie kura més nonaksim veélak, bet vai tie§am vari vainot draugus
par apmulsumu saistiba ar J? Kristietiba ir tik pretruniga, ka veicina
macibas, kas ir diametrali pretéjas viena otrai. Ka lai cilvéki ar to tiek gala?
Viena bridi cilvékiem naksies parstat novelt vainu uz J par absurdajam
lietam, ko kristietiba ir darijusi un turpina darit J varda. Vinam ar §im
mulkibam ir tiesi tikpat liela saistiba ka Dievam ar $o pasauli.

GERIJS: Tas, ko jiis man stastat, patiesam ir diezgan radikali.

ARTENS: Un tagad mes tikai esam sakusi. Pedéjas desmitgadés
ir sarakstitas vairakas loti popularas un, domajams, netradicionalas
gramatas, kuras — gluzi ka visas pasaules lielakas religijas — ir rakstitas ta,
it ka naktu no pasa Dieva vai Svéta Gara, lai gan to macibas patiesiba
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atspogulo loti parastu garigas apzinas limeni. Visiem nolikiem un
mérkiem domatais dualisms — ko més parrunasim turpmakas tikSanas
reizés — ir visas pasaules domasanas limenis, pat lielakai dalai to cilveku,
kuri seko nedualisma garigajiem celiem. Lai gan ir tiesa, ka Svétais Gars
ar visiem cilvékiem darbojas tados veidos, kurus vini var saprast — tiesi
tapéc visi garigie celi ir nepiecie$ami, tas ir viens no misu izaicindjumiem
tev, ka jebkura gadijuma dualisma macibas agrak vai vélak nonak lidz
pusdudlisma macibam, neduilisma macibam un galu gala lidz ziram
nedualismam, ja cilvéks vélas nonikt pie Dieva Milestibas. Ja tas
izklausas sarezgiti, esi dross, ka tas patiesiba ir loti vienkarsi un tev tiks
izstastits saprotama un seciga veida.

Daudzi tavas paaudzes cilveki
\«/ iedomajas, ka vini talit pat aizlidos
- . prom no §is planétas. Diemzeél tas
Tava laba pier: edze nemaz nav tik vienkarsi. Ja cilvéeks

saja pasaule varétu pavisam viegli aizlaisties prom
Skiet tikai laba uz Nekurnekadzemi, tad pilnigi visi

—y e = _ jau piedzivotu Valstibu. Tomeér tava
sali dZIna-’ uma ar pieredze ir tada, ka esi Seit, citadak
slikto. Galu gal@, tu | tu nepiedzivotu to, ka tu esi Zeit. Un
sapratisi, kas tas pastav liela probléma, kas aizkave

P TS tavus draugus un par kuru Jauna
viss ir tikai triks. Laikmeta kustibas autori viniem
nestasta.

Iespéjams, pati nepamanitaka klada, kas piemit visam religijam
un filozofijam, ieskaitot Jauna Laikmeta kustibas modelus, ir nespéja
saprast, ka, lai ari tadam lietam ka pozitiva domasana, dzivosana
“tagadné”, lugsana, ticibas apliecinasana, negativu domu noliegSana
un slavenu runataju klausi$anas islaicigi var bat pozitiva ietekme, tis
nespéj atbrivot to, kas ir iesprostots vinu zemapzinas dzilumos. Cilveku
zemapzina, pret kuru cilveki ir pilniba neveérigi, citadi ta nebatu zem-
apzina, ir paklauta neveseligai domasanas sistémai, kas ir kopiga gan
kolektiva, gan individuala limeni visiem, kas nonak $aja viltus visuma —
citadi tie nemaz nebutu Seit ieradusies. Tas ta ari paliks, lidz tu savas
domas apzinasies, pareizi piedosi, atbrivosi Svétajam Garam un
aizvietosi ar Vina domasanu. Lidz tam s/épza ticiba turpinas dominét
un nostiprinaties ieprieks noteikta veida. Pasaule vienkarsi darbojas ka
simbolisks scenarijs, kam ir piekritusi visi $eit esosie, pat pirms vini te
it ka ieradas.

GERIJS: Jums nav mani japarliecina, ka §i pasaule dazreiz ir
briesmiga. Bet ki ir ar labajam lietam? Mums visiem ir bijusi labie laiki.
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ARTENS: Tava laba pieredze $aja pasaulé skiet laba tikai
salidzinajuma ar slikto. Salidzinajums nav pareizs, jo ne laba, ne slikta
pieredze nav Debesu ietvaros. Galu gala, tu sapratisi, ka tas viss ir tikai
triks, ko tev uzspiez tava uztvere — ko tu neapsaubami vérté loti augstu.
Tu neklausitos sava zemapzinas domasanas sistéma, ja ta nesléptos un
nemelotu tev, jo ta ir skietami nicinama un klausities taja ir tik sapigi, ka
tu pats drizak bégtu prom no tis, ja varétu to kartigi izpétit. ] var palidzét
to izpétit. Vins var tev paradit veidus, ka padarit savu zemapzinu apzinigu
lidz tadam limenim, par kadu Freids pat nevaréja iedomaties. Tada bus
musu talako sarunu jéga, tacu mums vispirms ir japarruna citas lietas.

GERIJS: Vai jums ir vél kas iedroginoss, ko man pateikt?

PURSAHA: Protams, ja tu vélies doties majas. J stav pie patvéruma
durvim, saukdams tevi iznakt ara un pievienoties vinam, un tu centies vinu
ievilkt atpakal ieksa. Tada kartiba pasaulé bija pirms diviem takstosiem
gadu, un tada kartiba pastav vél Sodien. Pirmais cilveks, kurs pateica, ka,
jo vairak lietas mainas, jo vairak tas klast vienadas, trapija universalajai
naglai uz holografiskas galvas. Tomér pastiv izeja, un tam vajadzétu but
pietickamam iedro$inajumam.

ARTENS: Palidzot tev, més nedosim tev ta saucamis visu laikmetu
zina§anas, par ko mil runat tava laika garigie burvji. Tu iemacisies, ka
gandriz viss, ko pasaule uzskata par visu laikmetu gudribu, patiesiba
ir parnemtiba ar sevi. Fraze “Visuma dieviskais prats” pati par sevi ir
atmetama. Tu iemacisies, ka mazuli nepiedzimst ka baltas papira lapas
vai ar dabisku tieksmi uz milestibu un netiek vélak samaitati plasaja
pasaulé, un tu uzzinasi, ka, ja vélésies atgriezties pie Dieva, tev naksies
kartigi pastradat — ne jau pastradat fiziskaja pasaulé, bet gan sava
prata. Visu $o laiku tev 8kitis, ka més loti daudz tiesajam. Un tam ir
labs iemesls. Vienigais veids, ka més tevi varam apmacit, ir noradit uz
kontrastu starp Svéta Gara domasanu un pasaules domasanu. Vina
spriedums ir pamatots, un tas ved pie Dieva. Tavs spriedums ir vjs, un
atved tevi Seit atkal un atkal.

PURSAHA: Masu sarunu laika tu atklasi, kas tu patiesiba esi; ka tu
Seit nokluvi; kapéc tu un citi cilvéki izturas un jut tiesi ta, ka to darat; kapéc
Visums atkarto vienus un tos pasus modelus atkal un atkal; kapéc cilveki
slimo; iemeslus visaim neveiksmém, negadijumiem, atkaribam un dabas
katastrofam; patieso iemeslu pasaulé esosajai vardarbibai, noziegumiem,
kariem un terorismam; vienigo jégpilno risindjumu visam $im lietam; un
ka to pielietot dzive.

GERIJS: Ja jus tiesam man to visu pateiksiet, dabusiet balvu.

PURSAHA: Ir tikai viena balva, par kuru ikvienam butu

jaintereséjas.
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GERIJS: Debesis?

ARTENS: Ja. Tu esi dzirdégjis, ka patiesiba tevi atbrivos. Ta
ir taisniba, tau neviens tev nepasaka, kas ta patiesiba isti ir. Tu esi
dzirdgjis, ka Debesu Valstiba ir tevi pasa. Ta ari ir patiesiba, tatu neviens
tev nepasaka, ka tur noklat. Ja vini to varétu izdarit, vai tu klausitos?
Cilvéku tu vari aizvest lidz Gdenim, bet nevari likt vinam padzerties.
Meés tev paradisim udeni, bet tikai tu pats varési no ta dzert, ja vien busi
gatavs garigumam, kas, tapat ka patiesiba, nav no §i visuma.

Viena no galvenajam atskiribam starp J un §is pasaules macibam ir
$ada: pasaules macibas ir sadalita, nezinosa prata veidojums. Ja tev tas ir,
tas ir kompromiss; un, ja ir kompromiss, vairs nav patiesibas.

Ar mums tu nevarési rast kompromisu, un tev tas ne vienmer patiks.
Un tas nav svarigi. Ja més tev dotu visu, ko tu doma, ka vélies, tu péc
ménesa meklétu jau kaut ko citu. Tev nevajag mus, lai justos apmierinats
$aja Visuma, kas nav ta ieejas maksas vérts un nekad nebas.

Pastav kaut kas, par ko tiesam justies labi. Ar Dieva atrumu més
devamies cela uz majam. Masu mérkis tagad ir tev palidzét atrast savu
celu. Meés drizuma atgriezisimies pie tevis uz otro no musu septinpadsmit
tikSanas reizém. Misu nakama saruna bus visilgaka, un lidz tam tev
vajadzétu apdomat, ka, ja maciba, ko $obrid dzirdi, patiesam nak no gara,
tad vajadzétu but skaidram, ka izteiktie principi nenak no cilvékiem vai
no visuma — jo ir to abu korekcija.



2
J apakszeme

Esiet modri uz to Kungu un Vina Valstibu.!

RTENS un Pursaha mirkli pazuda, un man galva griezas miljoniem

domu. Vai tas viss patiesam notika? Vai ta bija halucinacija? Vai vini
kadreiz atgriezisies? Man pat neienaca prata paprasit, ka vini Seit nokluva
un kas vini tadi bija. Vai vini bija engeli, augstie skolotaji, celotaji laika
vai kas cits? Un visnesaprotamak — kapéc vini paradijas un pasniedza
metafiziskas macibas tie$i man — parastam ¢alim ar nelielu interesi par
garigumu, kur§ pat nekad nebija studéjis augstskola?

Esuzreiz nolému, ka nevienam neteiksu par notikuso, pat ne Karenai.
Tobrid vinas darbs jau ta bija stresa un izaicinajumu pilns un prasija no
vinas ievérojamu koncentrésanos. Saja bridi vinai noteikti nebija jazina,
ka es spéléju Zannu d’Arku ar dzivajam lellem.

Tomeér es uzticgjos savam sunim Nupijai, uz kuru es vienmer varéju
palauties, ka vina nesaks mani tiesat. Tad es méginaju iepauzét, atpusties
un saprast, vai §i dzives epizode bija tikai parliekas meditésanas izraisita
maldinosa ilazija vai mani viesi tomér paradisies vélreiz.

Taja nakti, kad Karena jau bija aizmigusi, es vairakas stundas nogulé&ju
nomodi, domadams par lietam, ko mani viesi man bija stastijusi. Mani
bija dabiska pretestiba pret domu, ka Dievs nav radijis $o pasauli, jo visu
muzu man ta bija macits, tomér, arvien vairak par to domajot, es sapratu,
ka ta ir atbilde uz daudziem ieprieks neatbildétiem jautdjumiem. Es
vienmér pratoju, ka Dievs var pielaut, ka pasaulé ir tik daudz sapju,
ciesanu un briesmu un ka labiem cilvékiem biezi nakas ciest visistako
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elli. Ja tas, ko Artens un Pursaha teica, bija patiesiba, tas noziméja, ka
Dievam ar to nebija nekadas saistibas. Manas acis tas Dievu padarija
mazak biedgjosu. Aizmiegot es turpindju pratot, vai ticéSana, ka Dievs
nav vainojams $is pasaules radiSana, batu neciena pret Dievu — vai tikai
neciena pret aizvésturisku mitu, ko lielaka dala cilveku izvéléjas ieklaut
savas religijas. Nopietni apsvérdams Artena un Pursahas poziciju, ka
gan es varéju zinat, vai es neuzlabo$u savu viedokli par Dievu, tadgjadi
padarot vinu pieejamaku?

Nedelu veélak, otrdienas vakara, es biju viens pats dzivojama istaba,
veikdams dazadus darbus sava biznesa laba, kad Pursaha un Artens
mani parsteidza, ierodoties otrreiz. Soreiz es sédéju uz divana, un abi
mani viesi paradijas katrs sava krésla. Artens uzreiz saka runat.

ARTENS: Més noléemam tevi Sovakar apciemot, jo zindjam, ka
Karena ir izgajusi tikties ar savim draudzeném. Tu pienémi pareizo
lemumu, vél nestastot vinai par mums. Vinai $obrid ir savas raizes. Lauj
vinai iemacities to, kas vinai ir jaiemacas. Ir skolotaji, kuri centisies tev
pateikt, ka dzive nav skolas sols, kura tu apgusti macibas, bet tikai piedzivo
patiesibu, kas jau mit tevi. Vini kladas. Tava dzive pilnigi noteikti ir
skolas sols, un, ja tu neapgisi skolas macibas, tad nespeési piedzivot sevi
eso$o patiesibu.

Nav nekas nepareizs, ja izjati un izdzivo savas dzives laiku. Patiesiba,
nemot veérd tavu § briza stavokli, tev butu grati to nedarit. Tomer ir
labaks veids, ka redzeét.

PURSAHA: Pagijusas nedélas laika esi daudz domajis. Vai esi
gatavs doties talak?

GERIJS: Pirmkart, es vélétos uzzinat par jums ko vairak —
pieméram, kas jus isti esat? Ka jus Seit spéjat peksni paradities? Kapéc
nacat pie manis? Kapéc neatradat kadu, kuram sirds kvélo, lai klatu par
pravieti? Manas dzives ambicijas ir parcelties uz dzivi Havaju salas, bat
saskana ar dabu un dzert alu, turklat seciba nav svariga.

ARTENS: Més to visu zinam. Pirmkart, més abi esam augstie
skolotaji. Més neesam engeli. Engeli nepiedzimst kermenos. Gluzi
tapat ki tu, més esam dzimusi takstoS$iem reizu, vai vismaz tada ir
redzama dala. Tagad mums nav nepieciesamibas piedzimt. Otrkart,
musu kermeni simbolizé misu pédéjas pasauligas personibas. Més tev
neteiksim, kad tas bija, jo tas viss notiks tava nakotné, un més nevélamies
sniegt informaciju par lietam, kas vél tikai notiks.

GERIJS: Tad jas tomér nevélaties partraukt laika-telpas

kontinuumu?
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ARTENS: Par laika-telpas miklu més nemaz neuztraucamies. Més
vienkar$i nevélamies tev liegt iesp&ju pasam apgut macibas un paatrinat
savu atgrie$anos pie Dieva. Lielaka dala augsto skolotdju izmanto savas
pédéjas pasauligas personibas, lai apmacitu citus, tomér japatur prata,
ka termins pédéjas ir tikai iluzors, linears termins. Dazas paradibas sevi
sludina par augstiem skolotajiem, tacu patiesiba ta ir paradibas izraisosa
prata vélme. Sada veida paradibas iesp&jams pielidzinat spokam vai
zudusai dvéselei. Vel labaks raksturojums butu skietami atdalita dvésele.
Tomeér patiesi augsts skolotajs zina, ka vins vai vina isti nevar but atdalits
no Dieva vai jebkura cita.

GERIJS: Jas teicat, ka bijat kopa ar J pirms diviem takstosiem
gadu. Vai vienkarsi stastijat man pasacinas, vai tomér varat man pateikt,
kas jus bijat?

ARTENS: Taja laika més bijam cilveki, ko jus Sodien saucat par
svetajiem. Tu drosi vien uzskati, ka visi svétie ir augstie skolotaji, tacu
ta nav patiesiba. Tikai tas, ka baznica kadu nosauc par svéto, nenozimeé,
ka vin$ ir ka ] sasniegumu zina. Es vienmér esmu domajis, ka baznica
bija diezgan augstsirdiga, padaridama mani par svéto, nemot véra, ka
es nekad nepiederéju vinu religijai. Més bijam judi un tapat ari J. Ja
jebkuram no mums, apustuliem, kads jautatu, kas ir kristietiba, més butu
vaicajusi: “Kas ta tada?” Ja, dazi no mums tik tie$am izveidoja judaisma
sektas, kas bija balstitas uz pirmatnéjo ticibu, tomér pilnigi noteikti
neveidoja atsevisku religiju. Bija vajadzigi vairaki gadsimti, lai izveidotos
kristietiba, un mums ar to nav nekadas saistibas. Ta vé/ joprojam ir
attistibas stadija. Cik daudzi musdienu Amerikas kristiesi apzinas, ka
dala no vinu vissvétakajam idejam, pieméram, augsamcel$anas, netika
nosauktas varda lidz pat 19. gadsimtam? Sadas idejas ir cikliskas.
Dazi agrinie kristiesi un daudzi citi péc tam domaja, ka J pavisam driz
atgriezisies ka dievisks kermenis. Tomér tu redzési, ] tevi maca, tapat ka
to daritu Svétais Gars — caur tavu pratu.

PURSAHA: Un, rundjot par misu
paradiSanos, Sobrid tu to vél nespési \((/
saprast un uztvert, ja meés tev teiksim,
ka prats projicé kermena attélus. Tu Ka tu justos, ja
doma, ka kermeni veido citus lge_rmeril(us kads, ko uzskatiji
un tad smadzenes domi, tomér nekas par tik pat ne dzivu

cits nespéj domat ka vien prats.? _ .
Smadzenes ir tikai cilvéka kermena ka durvju nagla,
dala. Tiesi prats projicé visus kermenus, piesta-tu, lai ar
ieskaitot tavu pasa. Es nerundju par to tevi parundtu ?

pavisam nelielo prata dalu, ko saproti
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tu. Es runaju par visu pratu, kas atrodas arpus laika, telpas un kam nav
formas. Sis ir prats, ar ko spéja sazinaties Buda, lai gan cilveki nesaprot,
ka tas vél joprojam ir liela sola attallumi no pievienosanis Dievam.
Sis prats izveido visu visumu, katru kermeni un katru formu, kas taja
paradas. Jautajums ir — kapéc?

Meés noniksim lidz iemeslam, kas tava gadijuma ir zemapzini, kapéc
tavs kermenis tika radits, bet masu apzinas limenis ]Jauj mums iemiesoties
$ajos kermenos tikai un vienigi, lai nodotu Svéta Gara macibu tada veida,
ko cilveéki saprastu un pienemtu. Par sevi més zinam, ka masu vieniga
personiba ir Svétais Gars, tapéc masu paradiSanas ir Vina paradiSanas
un musu vardi ir Vina vardi. Kad | sava pilniga miesa mums paradijas
péc krusta siSanas, vinam vienkarsi bija cits kermenis, ar ko vins varéja
komunicét. Vina prats varéja likt kermenim paradities vai pazust, gluzi ka
kapa. Taja laika mes to isti nesapratam, tapéc més uzskatijam J kermeni
par loti nozimigu, kas patiesiba bija nekas salidzinajuma ar pratu, kas
ir pats svarigakais.® Tomeér tev nevajadzétu dazus no mums nopelt par
parlieko centibu. Ka tu justos, ja kads, ko uzskatiji par tikpat nedzivu ka
durvju nagla, piestatu, lai ar tevi parunatu, un pat Jautu sev pieskarties,
lai pieraditu savu istumu?

GERIJS: Es nezinatu, vai pielikt bikses vai zaudét redzi.

PURSAHA: Masu reakcija bija lidziga, ja ne pat valoda. Lauj man
tev jautit, vai atceries Tévu Raimondu no Cursillo kustibas?

GERI]JS: Protams.

PURSAHA: Vai tu atceries vinu stastam par Zigmunda Freida
laikabiedru, varda Grodeks?

PIEZIME: Lai gan es nebiju katolis, es piekritu pievienoties
draugam, ar kuru biju parstajis tiesaties, un piedalities tris dienu
gariga piedzivojuma, ko sauca par Cursillo (isais kurss kristietiba)
un kas norisindjas katolu baznica Masacusetsa. Nometné valdija
smiekli, dziesmas, milestiba un piedosana, un man tas viss bija loti
liels parsteigums, jo es nezindju, ka katoli var but tik priecigi. Sis
nedélas nogales laika es satikos ar macitaju, kur$ péc profesijas bija
ari psihologs, varda Tevs Raimonds, kur§ bija veicis pétijumu par
kadu Georgu Grodeku. Pétijums uz vinu bija atstajis lielu iespaidu,
un vin§ man par to nedaudz pastastija.

GERIJS: Ja. Vins stastija to pasu, ko jas. Tévs Raimonds teica,
ka Grodeks bija revolucionars un ka Freids vinu cienija. Acimredzot
Grodeks bija nonicis pie secindjuma, ka smadzenes un kermenis
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patiesiba bija prata raditas, nevis otradak, un ka tiesi prats — kas tika
aprakstits ka speks, ko Grodeks sauca par To — visu darija savu iemeslu
vadits.

PURSAHA: Diezgan precizi, mans macekli. Tava atmina ir ka
térauda slazds. Dr. Grodeka secindjumi bija pareizi, lai gan vinam nebija
skaidra visa liela kopbilde, ka tas bija J. Tomer atskiriba no apustuliem
un citiem agrinas kristietibas dibinatajiem, Dr. Grodeks neuzskatija
un netéloja, ka visu zinatu. Vins$ pateica tikai to, ko tiesam zinija,
tomeér tapat bija daudzus gaismas gadus priek$a saviem smadzenes
pieladzosajiem pécteciem. Lieki piebilst, ka tiesi Grodeka uzskatu dél
visa pasaule centas distancéties no vina. Més vinu $obrid pieminam un
to darisim ari velak, galvenokart, lai paraditu, ka vienmeér ir bijusi izcili
cilveki, kurus novérosanas spéjas tuvindja daudz vairak patiesibai neka
pasaules domasana.

GERIJS: Un mans otrs jautajums — jis paradaties man, nevis kadam
citam cienigakam, jo...?

PURSAHA: Mes tev to pateicim jau pagdjusaja reize, tacu
izskaidrojums tev likas parak vienkarss. Meés esam $eit, jo mums bija
japaradas tiesi tagad. Tas ari ir viss, ko tev nepiecie$ams zinat.

GERIJS: No jasu teikta man nav isti skaidrs, kida ir mana loma
jusu paradisanas reizés. Vai mans prats projicé jus, vai tas tomeér ir jasu
prats?

ARTENS: Jautajums nav gluzi pareizs, jo pastav tikai viens
prats. Visbeidzot jautajums klast par jégas jautajumu. Tomér pastav
dazadi iluzori domasanas un raditas pieredzes limeni, un més velak
atgriezisimies pie $is témas.

GERIJS: Jas saprotat, ka man ir jajauta, kuri divi svétie jas bijat?

PURSAHA: Ja. Ir tikai godigi, ka més tev pasakiam, tau més
neesam nakusi, lai kavétos pie ta. Més izmantosim musu tiksanas reizes,
lai tev izskaidrotu J lomu un macibas, nevis lai térétu laiku, censoties
izskaidrot muasu pasu diezgan maznozimigas lomas. Meés vélamies, lai
tu macies, un tev niksies mums uzticéties, ka més labak zinam, ko tev
stastit, lai atvieglotu maci$anos. Tatad es biju Toms, citreiz saukts par
Svéto Tomu, kurs sarakstija masdienas plasi pazistama Toma evangelija
dalas. Tapat tev vajadzétu zinat, ka Naghamadi, Egipte, atrastais
evangeélijs koptu valoda ir atvasinata versija un ta satur dazus teicienus,
ko J nebija teicis un kas nekad nebija mana originala. Pavisam driz es
pastastiSu vairak par $o evangéliju, tomér, ka jau teicu, parak daudz
meés tev par Sim lietam nestastisim. Es to nemaz nepaspéju pabeigt.
Es butu pievienojis pazudusa déla lidzibu ka pedgjo, tacu nepaspéju, jo
mani nogalinija.
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GERIJS: Dzive ir netaisna, vai ne?

PURSAHA: Tas ir tikai izpratnes jautdjums. Starp citu, es
pienemu, ka esi pietieckami zinos$s, lai saprastu, ka nav neparasti viena
dzivé but virietim un cita dzivé but sievietei.

GERIJS: Tik daudz es varu saprast. Un ka ar tevi, Arten? Tu tacu
man nesaksi stastit, ka esi Jaunava Marija?

ARTENS: Ng, bet vina bija briniskiga sieviete. lespéjams, es
neesmu tik slavens, lai uz tevi atstatu iespaidu, tomér tas nekas. Es biju
Tadejs; lai gan mans sakotnéjais vards bija Levijs, ] mani parsauca par
Tadeju. Es biju pazemigs un kluss, un es biju labs maceklis. Baznicas
mani sauc par Svéto Tadeju, ka arT par Svéto Judu, Jekaba délu, tomeér
nesajaucot ar Judu Iskariotu. Man nebija jadara daudz, lai nopelnitu
sveta statusu. Dazi cilveki doma, ka es sarakstiju Judas vestuli. Tomeér
ta nav. Kopa ar Tomu més izveidojam sektu un celojam uz Persiju, tacu
es nekluvu par mocekli, ka dazi cilvéki doma. Es tikai biju pareizaja
vieta pareizaja laika, lai klatu par svéto.

GERIJS: Laimigais. Vai tev ir lidzigi darbini priek§ manis,
Tadej?

ARTENS: Ja. Un tu to $obrid dari. Vai vélies, lai més turpinam
tevi macit?

GERIJS: Ja, bet galvenokart tapéc, ka esmu piekéris sevi domajam
citadak par Dievu, neka pirms jusu iepriekséjas vizites. Es jutu, ka varu
vairak Vinam uzticéties — it ka Vinam nebutu nekadu pretenziju pret
mani un Vin$ nebatu atbildigs par manam problémam un ciesanam
gan tagad, gan agrak.

ARTENS: Loti labi, manu brali. Loti labi.

GERIJS: Skaidribas labad, jas tatu nesakat, ka Dievs nav radijis

dafu no Visuma. Jus sakat, ka vinam nav nekdda sakara ar to un ka viss
izcel$anas stasts par radisanu ir mulkibas?

ARTENS: Lieliski. Vispirms tiksim gala ar vecajam lietam. Musu
nodoms nav kadu pazemot, lai gan cilvéki vienmér apvainojas, ja netiek
pienemta vinu ticiba. K jau ieprieks teicam, meés vienkarsi piekritam
nepiekrist citu macibam. Ikvienam vajadzétu but skaidram, ka viens no
svarigakajiem punktiem Vecaja Deriba ir likums un sods, kas pienakas
visiem, kas neseko katram ta burtam. Lai gan istais nolaks §im nozieguma
un soda lokam nav tads, ka tu doma, nav nepareizi noteikt likumus, lai
izveidotu organizétu sabiedribu. Pirms diviem tukstosiem gadu senie
raksti mums ar Tomu bija loti svarigi, tomér més jau tad bijam sakusi
saprast, gluzi tapat ka par masdienu likumdo$anas sistému, ka likums
galu gala klast tikai par likuma burtu, nevis par taisnigu tiesu.
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Atskaitot briesmigas, draudu pilnas sadalas, Vecaja Deriba ir ari
dazas Joti skaistas un dzildomigas dalas, kuram més piekritam vél $odien.
Ja atgriezamies pie radiSanas stasta, tomeér jasaka, ka ir kada loti liela
probléma, ko daudzi labi domajosi dazadu ticibu cilveki nespéj izprast
kops pirmas stasta dzirdésanas reizes — pat pirms tas tika pierakstits. Ka
stasta teikts: un Dievs uzlukoja visu, ko Vin$ bija darijis, un redzi, tas
bija loti labs.

GERIJS: Vins pats sev raksta vértéjumu.

ARTENS: Un Dievs turpina un rada Adamu, un péc tam vinam

partneri — Ievu. Dzive ir paradize. Un Dievs dod viniem tikai vienu
noteikumu: dariet visu, ko vélaties, mani bérni, aiziet, bet neuzdrosinieties
ést auglus no ta tur zinasanu koka. Tad ¢aska padara savu darbu, Ieva
iekozas augli un kardina Adamu, lai visa varétu vainot sievietes, un
Adams ari iekozas augli. Un tagad sakas elle. Lielais, dusmigais Raditajs
izsviez Adamu un Ievu no paradizes. Vins pat nosaka Ievai, ka tai bas
jacie$ briesmigas dzemdibu sapes. Ta vinai vajag! Bet pagaidiet mirkli.Ja
Dievs ir Dievs, vai tad vins nebutu perfekts? Un, ja Vins ir perfekts, vai
tad Vins nezinatu pilnigi visu? Pat musdienas vecaki zina, ka labakais
veids, ka panakt, lai bérns kaut ko daritu, ir pateikt, ka to nedrikst darit.
Tatad, ja Dievs ir Dievs un Vin$ zina pilnigi visu, tad ko Vins Seit
izdarija?

GERIJS: Nu acimredzami, Dievs apzinati iegaza savus bérnus, lai
tie kladitos un Vinam tiktu priecin$ nezeligi tos sodit par parkapumu,
ko Vins pats radija.

ARTENS: T3 tacu izskatas, vai ne? Bet vai tad Dievs ta daritu?
Ja tev butu bérns, vai 7u ta daritu? Ka gan var uzticéties Dievam, kurs
ta rikojas? Musdienas vin$ tiktu sodits par vardarbibu pret bérniem.
Tad kada ir patiesiba? Atbilde ir acimredzama ikvienam, kurs ir gatavs
pavért aizkaru. Dievs ta nedaritu. Vins nav idiots. RadiSanas stasts ir
simbolisks stasts par pasaules un kermenu radisanu, ko veic zemapzinas
prats, balstoties uz iemesliem, par ko tev nav ne jausmas, bet kuri tev ir
jaapzinas.

GERIJS: Titad no § un visa ieprieks teikta es saprotu, ka ] netaisijas
parakstities zem $adas aizvésturiskas radiSanas idejas — vismaz tik, cik to
stasta senie raksti — un vin$ patiesiba macija kaut ko originalaku, ko
lielaka dala cilveku nespéja aptvert, tapéc vini to aizstaja ar savu ticibu?

PURSAHA: Ja. ] parasti nenéma véra senos rakstus, kuru pamata
bija loti maz patiesibas, bet piedavija seno rakstu interpretaciju, kuras
pamata bija patiesiba. Vin$ pilnigi noteikti nepiedavaja elles liesmas un
muzigo noladésanu. Tas bija Janis Kristitajs, tacu Janim bija ari mierigaki
dzives brizi. Vins bija tas, nevis J, kur§ teica: “Mili savu ienaidnieku.”





